
최근 ChatGPT의 등장으로 인공지능(AI)이 사회∙경제의 패러다임을 바꿀 것이라는 기대가 커지고 있습니다.

그러나 AI기술이내포하는위험에대해투명성,공정성의차원에서통제할필요성도함께대두되고있습니다.

각 국은 윤리규범 마련의 차원을 넘어서서 규율성이 높은 규제방식을 통해 AI를 통제해야한다는 점에서

공감하고있으며,일부국가는인공지능법안을마련하고있습니다.

1. AI의등장과AI규제의필요성대두

최근 ChatGPT 의 등장으로 인공지능(AI)에 대한 대중들의 관심이 높아지고 있습니다. 2013년 알파고의

등장은 AI를 대중들에 각인시키는 계기가 되었으며, 자율주행자동차, 음성인식 비서 등 인공지능 기술을

활용한제품이등장하면서 AI는대중들의일상전반에자리잡게되었습니다. AI 기술의발전이사회∙경제의

패러다임을 바꿀것이라는 기대와 함께, AI가 행한 행위에대한 책임의귀속, 학습된 데이터의편향성등의

문제도함께지적되고있습니다. AI기술의발전과함께각국에서는AI기술의투명성,공정성의차원에서AI의

구체화된위험에대한통제가필요하다는논의가시작되었습니다.

EU는 AI 규제에 가장 적극적인 행보를 보이고 있습니다. 유럽집행위원회는 2021. 4. 21. 유럽의회에 「인공

지능에 관한 통일규범(인공지능법)의 제정 및 일부 연합제정법들의 개정을 위한 법안(Proposal for a

Regulation laying down harmonized rules on artificial intelligence (Artificial Intelligence Act) and amending certain

Union Legislative Acts)」 (이하 ‘AI법안’)을 발의하였습니다. EU의 GDPR이 각국의 개인정보보호법에 영향을

미친것과같이 EU의 AI법률에대한제정도각국의 AI관련규제에영향을줄수있다고보고있습니다.이하

에서는 AI규제에대한주요국의동향을살펴보도록하겠습니다.

AI 규제동향
- AI활용의가속화와함께국내외 AI 규제논의활발 -

2. EU의AI규제법안

EU의 AI 법안은 EU 집행위원회에서 제안한 초안으로, 유럽 의회의 투표 및 회원국의 승인과정을 거쳐야

합니다. 티에리 브루통(Thierry Breton) EU 내부시장 담당 집행위원이 ChatGPT를 직접 거론하면서 인공지능

기술과 관련된 위험에 대처할 법률 제정이 시급함을 보여준다고 지적한 바 있으며, 드라고스

투도라케(Dragoș Tudorache) EU 평의회 의원이자 EU AI법 공동 보고관이 "3월 초 쯤이면 AI법 초안에 대한

공동지지 성명을 발표할 수 있을 것"이라고 밝혔습니다. EU 집행위원회는 세부 사항 조율 과정을 거쳐 올

연말까지는 AI법을공표할예정입니다.

https://www.aitimes.com/news/articleView.html?idxno=149309


2021년 EU 집행위원회가 발표한 AI 법안은 ‘리스크 기반 접근방식(Risk-Based Approach)’을 채택하여

AI시스템의 리스크를 (i) 허용할 수 없는 리스크(Unacceptable risk), (ii) 높은 리스크(High risk), (iii) 제한적

리스크(Limited risk), (iv)최소리스크(Minimal risk)로분류하여수범자별로금지여부,적합성평가등차등적인

의무를부과하고있습니다.허용할수없는리스크에는신체적/심리적위해를초래하는중대한행동왜곡을

야기하기 위해 잠재의식에 영향을 끼치는 기술을 이용하는 AI 시스템, 사회적 행동이나 성격 예측 등을

기반으로사람들의신뢰성을평가하거나분류할목적으로공공기관이이용하는 AI시스템,법집행목적으로

공공장소에서이용되는실시간원격생체인식시스템등이포함되어있습니다.높은리스크는사람들의건강,

안전,기본권에중대한위험을초래할수있는위험으로,제품자체나구성요소가안전요소로이용되거나, EU

법률에의거하여제3자의적합성평가를수행해야하는 AI시스템,교육및고용,필수서비스,법집행등관련

인간의기본권과관련된업무를수행하는 AI시스템등이이에해당합니다.

제5조 허용될 수 없는 리스크 내지 제10조 높은 리스크의 데이터와 데이터 거버넌스 등을 위반한 경우,

직전회계연도의전세계연간총매출의최대 6%에해당하는금액중높은금액이행정벌금으로부과될수

있고, EU역외에설립된회사더라도 EU역내에서비스를제공하는경우법적용대상이될수있습니다.

리스크기반 AI 시스템위험관리(출처: KISDI, EU 인공지능규제안의주요내용과시사점)

허용할수

없는리스크

(unaccepta
ble risk)

기본권침해등EU가치에위배되는다음과같은목적하에서의AI시스템활용은금지

(a)잠재의식에영향을미치는기술(subliminal technique)을통해사람들의행동을왜곡/조작

(b)나이,신체적또는정신적장애등에기반한특정그룹의취약성악용

(c)공공기관이AI기반사회적점수화(socialscoring)를통해자연인의신뢰도를평가및분류

(d)법집행을위한목적으로공개적으로접근가능한공간에서 ‘실시간’원격생체인식시스템사용.

단,범죄피해자표적수색,임박한위협방지등일부상황에서는예외적으로허용

높은리스크

(high risk)

자연인의건강/안전/기본권에고위험을야기할수있는AI시스템은요구사항준수,사전

적합성평가수행이요구됨

• 고위험AI시스템은 (a)제품의안전요소로써사용되어사전제3자적합성평가가요구되는AI시스템, (b)생체인식

및분류,교육,고용,법집행등기본권에영향을미칠수있는환경에서독자적으로활용되는AI시스템

• 요구사항은①위험관리시스템구축,②데이터거버넌스수행,③기술문서화,④기록,⑤이용자에게투명성및

정보제공,⑥사람에의한감독,⑦정확성/견고성/사이버보안위원회는건강/안전/기본권에악영향을미칠수있는

고위험AI시스템의추가,채택의권한을가짐

저위험/
최소위험

(Non-high
Risk; Low
or Minimal

Risk)

낮은위험(non-high risk)AI시스템에대해서는고위험AI시스템에부여된요구사항들이

강제되지는않으나자발적준수를위한행동강령(codeofconducts)의수립이권장됨

• 추가적으로환경을위한지속가능성,장애를가진사람들에대한접근권, AI시스템의설계/개발시이해관계자들의

참여,개발팀의다양성보장등을위한자발적노력이권장됨①챗봇처럼사람과상호작용하거나,②감정인식,생
체데이터에기반한 (사회적)분류에사용되거나,③딥페이크처럼진짜처럼보이는콘텐츠의생성·조작에사용되는

특정AI시스템에대해서는투명성의무를부여

• 투명성의무:해당AI시스템의제공자,사용자는사람들이충분한정보에기반하여시스템이용여부를결정할수있

도록시스템구동방식등을고지할필요



3.미국의AI규제

트럼프행정부는 2020. 12. 연방정부의신뢰할수있는인공지능사용을도모하기위한행정명령(Executive

Order on Promoting the Use of Trustworthy Artificial Intelligence in the Federal Government)을발표하였습니다.

해당 행정명령은 미국 연방 정부의 인공지능 사용에 대한 통제를 가하는 것으로, 민간이 아닌 정부의

활용을 우선적으로 통제하여 인공지능에 대한 대중의 신뢰를 확보하고, 인공지능과 관련된 공공 입찰을

통해참여할민간사업자들에게이러한윤리규범을적용할수있도록하는우회적인방식으로인공지능에

대한통제를진행하는방식입니다.

이후 미국 상∙하의원은 2022. 2. 3. 각각 ‘알고리즘 책임법안(Algorithmic Accountability Act of 2022)’을

발의했습니다. Ron Wyden, Cory Booker(상원) 및 Yvette Clarke(하원) 의원은 2019년에 처음 발의되었던

알고리즘책임법안을보완하여상(S.3572)·하원(H.R.6580)에법안발의한것입니다.해당법안의입법목적은

자동화된 의사결정 시스템에 대한 투명성과 책임성 확보이며, 기업이 이용자와 규제기관에 ‘자동화된

의사결정 프로세스’가 어떻게 활용되는지를 인식할 수 있도록 관련 정보를 제공함으로써 투명성을

확보하고, 기업이 그 의사결정의 영향평가를 지속적으로 수행하도록 하여 책임소재를 명확히 하고자

합니다.

법안의적용대상은 ‘자동화된의사결정 시스템(Automated Decision System; ADS)’과증강된중요의사결정

프로세스(Augmented Critical Decision Process ; ACDP)’입니다. ADS는 인간의 개입없이 자동화된 결정으로

결정이나판단의근거가되는모든컴퓨팅시스템,소프트웨어또는프로세스로기계학습,통계또는기타

데이터 처리 또는 인공지능 기술에서 파생된 것을 포함하며, ACDP는 중요한 의사결정에 자동화된

의사결정 시스템을 활용하는 모든 과정, 절차, 기타 모든 활동 등을 포함하는 것으로, 사람이 최종적인

의사결정을하는경우에도그의사결정이인공지능·알고리즘활용결과를근거로할때적용될수있도록

도입된개념입니다.여기서중요한의사결정이란개인의삶에중대한영향을미치는결정을말하며,아래는

그구체적인예입니다.

①평가,검·인정또는인증을포함한교육및직업훈련

②고용,노동자관리또는자영업

③전기,난방,수도,인터넷등정보통신망접근또는교통등인프라의운영

④입양또는출산관련서비스를포함한가족계획

⑤주택담보등금융회사,금융중개업자또는채권자가제공하는금융서비스

⑥정신건강,치과,안과를포함한모든의료서비스

⑦임대또는단기주택또는숙박시설등주거관련서비스

⑧중재,조정등을포함하는법률서비스

⑨연방거래위원회(FTC)가국민의생활에법적,실질적또는이와유사하게중대한영향을준다고인정하는

기타서비스,프로그램등

기업은기록보관, 검증및대응방안수립, 소비자 보호 등영향평가를 해야하고, 그영향평가결과를 5년

동안 보관해야 하며, 관련 직원 등을 대상으로 소비자에 대한 중대한 부정적 영향과 영향평가 방법에



화우의 ESG센터는 막연한 ESG 업무에 대한 방향성을 제시하고, 기업의 어려움을 해결하면서 구체적으로

도움이 되는 업무를 수행하여 오고 있습니다. 또한 변화하는 환경에 적극 대응할 수 있도록 이슈를

선제적으로 안내해 드리고, 그에 따른 적시 도움을 드리겠습니다. 관련하여 문의사항이 있으신 경우

언제든지연락하여주시기바랍니다.

Contacts

신승국
미국변호사

T. (+82) 2 6182 8502

E. synn@yoonyang.com
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파트너변호사

T. (+82) 2 6003 7535

E. kwlee@yoonyang.com

이근우
파트너변호사

T. (+82) 2 6003 7558

E. klee@yoonyang.com

유현상
변호사

T. (+82) 2 6182 8716

E. hsryu@yoonyang.com

양희
컨설턴트

T. (+82) 2 6003 7674

E. hyang@yoonyang.com

김현지
컨설턴트

T. (+82) 2 6003 7470

E. khji@yoonyang.com

교육을실시하고,보고서를 FTC에제출해야합니다.

4.국내규제동향

국회 과학기술정보방송통신위원회(과방위)의 법안소위는 2023. 2. 14. '인공지능산업 육성 및 신뢰 기반

조성에 관한 법률안'을 통과시켰습니다. 해당 법안은 국회 과방위에 발의된 7개의 인공지능 관련 법안을

통합한 법안이며, 인간의 생명과 안전 및 기본권의 보호에 중대한 영향을 미칠 우려가 있는 영역에서

활용되는 부분을 ‘고위험 영역 인공지능’으로 설정했습니다. 고위험영역 인공지능을 이용한 제품 또는

서비스를 제공하려는 사업자는 이용자에 대한 고위험 인공지능사용고지 의무와 인공지능의 신뢰성과

안전성을 확보하기 위한 조치의무가 있습니다. 법안은 국회 법제사법위원회와 본회의 심사를 남겨두고

있습니다.

https://www.hwawoo.com/kor/professionals/profile/617?currentPage=1
https://www.hwawoo.com/kor/professionals/profile/200?currentPage=1
https://www.hwawoo.com/kor/professionals/profile/201?currentPage=1
https://www.hwawoo.com/kor/professionals/profile/671?currentPage=1
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